Myslenka chramu v deéjinach

Hugh W. Nibley

Behem piildruhého stoleti si Svati poslednich dnti uvédomovali vliv budovdni
chramii a chramové sluzby na jejich vlastni kulturu. Pokud je vSak nékdo upo-
zornil na kulturni presah tohoto jddra jejich viry a praxe, pak je to apologeta
historiku Cirkve JeZiSe Krista Svatych poslednich dnii Hugh W. Nibley. Pred pét-
advaceti lety, v oCekdvdni zasvéceni londynského chrdmu, napsal esej nazva-
nou ,Myslenka chrdmu v déjindch*. V tomto pojedndni, které je zde publiko-
vdno, dokumentuje rozpolcenost cirkevnich otcii viici chrdmu v Jeruzaléme —
byl to dobry konec nebo tragickd ztrdta? Sleduje pokusy o alegorizaci ¢i pre-
misteéni posvdtného centra jako cirkve nebo BoZiho hrobu. Své studium obo-
hacuje o srovndvaci a vzorkové metody, které poukazuji na rozsiteni chramo-
vych predstav ve vSech kulturdch svéta. Implicitné se zabyvd , otdzkou priority*
a vradeé studii ukazuje, Ze komplex chrdamové architektury Svatych poslednich
dnii, symboliky a ritudlniho procesu nelze nalézt v prostredi doby a mista, kde

zil Joseph Smith. Blizsi podobnosti lze vystopovat ve starovéku.

Truman G. Madsen



Cirkevni otcové, zejména ze Ctvrtého stoleti, ktefi hlasaji vitézstvi kiestanstvi nad jeho
souperfi, neustdle hovoii o cirkvi jako o konkurentce a vytlacovatelce synagogy a mo-
derni autority se shoduji v tom, Ze kiestanska cirkev vyrostla v obfadu a liturgii ,,ve stinu
synagogy“ Tato skute¢nost md oviem vétsi vyznam. Dokud stél chrdm, méli Zidé jak
jeho starobylé obrady, tak i obycCeje synagogy, ale neslo o totéZz. Chram byl jedinecny,
a kdyz byl znicen, Zidovska synagoga neptevzala jeho zvlastni posvéatné funkce — nebyla
k tomu nikterak opravnénaf

Ztrata chramu

Neni zvlastni, Ze kiestanska cirkev prevzala svij ritudl a liturgii spiSe ze synagogy nez
z chramu? Pohotovym vysvétlenim bylo, Ze chram byl Bohem znic¢en, Stary zdkon zru-
$en ana jeho misto nastoupil duchovni chrdm — néco mnohem vzne$enéjsiho a jemnéj-
sihoF|Ale jestlize Biih opustil chrdm, neméné opustil i synagogu - pro¢ ji tedy kopirovat?
JestliZe byl ,duchovni“ chrdm o tolik lep$i neZ onen hmotny nemotorny originél, pro¢
se kiestané vymykali a stejné si vyptijcovali fyzické Zidovské a pohanské obtady a prak-
tiky mnohem nizsitho ptivodu? Stejni cirkevni predstavitelé, kteii tak suverénné pohr-
dali hrubym a zastaralym systémem chramovych obfadi, soucasné horlivé prosazovali
obrady synagogy (v nejlep$im pripadé druhofadého chramu) s hojnou a stdle rostouci
pfimési ¢im dal populdrnéjsich pohanskych praktik[f| Kfestansky svét se s rétorickymi
abstrakcemi o ¢ist€é duchovnim néstupci chramu zjevné nespokojil. JestliZze vSak chlou-
bou cirkve bylo, Ze zacala spradat své vlakno opét tam, kde Stary zdkon skoncil, pro¢
nepokracovala spise v linii chramu neZ synagogy?’|

Odpovéd zni, jak uvidime dale, Ze prvotni cirkev tak ucinila, zatimco pozdé;jsi cirkev,
vkazdém sméru uplné jing, se o to rovnéz pokousela, avSsak netispésné, nacez se po urci-
tou dobu snazila zavést vlastni ndhrazky chramu. Svaty Jeronym tvrdi, Ze pravé tak jako
7idé méli chram, kiestané maji Bozi hrob, a pta se: ,Nezd4 se vam BoZi hrob Pané tcty-
hodnéjsi?f| Nebyla to prazdna rétorika. Kfestané ¢tvrtého stoleti pohliZeli na Bozi hrob

1 0. Marucchi, Handbuch der christlichen Archaeologie (Einsiedeln: Benzinger & Co., 1912), p. 25.

2 On the uniqueness of the Temple, Megillo 1, xi (L. 1. Goldschmidt, Der Babylonische Talmud [Haag:
M. Nijhoff, 1933] I, 5671.).

3 Velmi casté téma. Eusebius k nému uvadi (Eccl. Hist. X, 4, 69), Ze cirkev je intelektudlnim obrazem
chramu. Mojzi$ vstupujici a vystupujici ze Svatyné Svatych je pro svatého Rehote ,mysl, jak vstupuje
a opousti stav kontemplace*; zlato na odévu vysokého knéze je odlesk intelektu atd (Epist. xxv, in Migne,
Patrologiae Latinae 77, 474, 471).

4 Dobrym pfikladem je St. Ambrose. Viz H. Leclerq, in E Cabrol & H. Leclerq, Dictionnaire d’Archaeo-
logie Chretienne et de Liturgie VI, 485-88.

% Nézornou paralelu nabizi islam, kde mesita je obrazem synagogy, podobné jako je tomu u kiestan-
skych kostel{i, zatimco Kaba (stavba ve mésté Mekka uprostied Velké Mesity, nejposvatnéjsi misto isldmu)
predstavuje chrdm (viz také pozn. 24 nize); E. Lambert, ,Le Synagogue de Dura-Europos et les Origines
de la mosque®, Semitica III (1950): 67-72.

6 St. Jerome, Epist. xlvi, in Migne, Patrol. Lat. 22:486.



s velkou tictou a povazovali jej za legitimniho ndstupce chramu. Velci biskupové té doby
hlasité ale marné protestovali proti utkvélé predstavé, Ze k dosazeni skutecného spaseni
musi kifestan navstivit Jeruzalém a BoZzi hrob,lZ]a mnohé moderni studie ukdzaly, Ze usta-
noveni a obrady Boziho hrobu predstavuji védomou snahu navézat na chramové tra-
diceff| Teprve pozdéji se ujalo uceni, Ze kazdy kostel mtiZe byt povazovan za rovnocenny
chramu, to vSak nikdy neznélo pfili§ piesvédcive. Svaty Ambrosius byl prvnim kiestan-
skym spisovatelem, ktery nazval kostel chramem, ale redaktori Patrologia nam ve svém
komentéari pfipominaji, Ze kostel rozhodné neni Zddnym chrdmem ve smyslu chradmu
Salomounovaﬂ Samotny Rim po staletich tvrdého soupefeni nedokazal vytlacit Jeruza-
1ém jako nejvyssi objekt touhy vech poutnikti[’|Rané kiestanské liturgie prozrazuji ne-
ustalou snahu fyzicky reprodukovat néco, co by se nejvice bliZilo chrdmovym obfadiim
z Jeruzaléma. VétSina liturgie je vyplnéna Davidovymi Zalmy, starymi ritudlnimi texty
z chrdmu; od introitu (introdukce, pfedehra; pozn.piekl.) aZ po aklamaci zavére¢ného
zalmu (Z 150) je to chramova symbolika; knéZi jsou bez vyjimky oznacovani jako levité
a biskup (ackoli jeho tifad a titul pochdzi ze synagogy, nikoli z chrdmu) je pfirovndvan
k vysokému knézi Aronovi. Studenti kiestanského ritudlu a liturgie se dnes shoduiji, Ze
74dna cirkev nema nic, co by se bliZilo ptivodnim obfadiim a obfadlm prvotni cirkve;
vSichni poukazuji na ,zejici diry“ v kiestanském ritudlu a podrobné popisuji, jak byly
tyto mezery v pribéhu staleti zapliiovany ndhradnim materidlem z zidovskych, klasic-
kych a germanskych pramenti[l| Toto feseni nebylo uspokojivé: stin chrdmu nepfesté-
val désit cirkevni predstavitele, ktefi témé&f propadali panice pfi pomysleni, Ze by Zidé
mohli nékdy svij chram obnovit[” ProtoZe tradice konven¢niho kfestanstvi jsou tradi-
cemi synagogy, nemohly by pravému chramu konkurovat o nic vic neZ synagoga sama.

Co vytvari chram? Plan vesmiru

Ackoliv slova synagoga, ecclesia (cirkev) a chrdm bézné pouZzivaji cirkevni ucenci k ozna-
¢eni zidovského, kiestanského a pohanského naboZenstvi v tomto pofadi, nevahaji au-
tority pouZit slovo chram jak pro Zidovsky chram, tak i k oznaceni svych vlastnich kos-

7 Gregorius Nyssenus, Epist. ii, in Migne, Patrol. Graec. 46:1012, 1016.

8 Viz niZe pozn. 23. Kdyz Sv. Helena zalozila velkou cirkev na poziistatku hrobu obsahujicim dfevo
z kiize, nazvala ji dokonce ,Novy Jeruzalém v protikladu k tomu starému, jenz byl zpustosen “, Socrates,
Eccles. Hist. 1, 17.

9 Ambrose, Epist. xx, n. 2, discussed in Migne, Patrol. Lat. 11:307f.

10 H. Hubert, v Revue de I'Hist. des Religions, 1899, pp. 246f. St. Maximus, Homily 72, in Patrol. Lat.
57:405-6, vyjadruje pocit konkurence.

11 Zejici dira“ (,trou beant*) je vyraz H. Leclerqa, op. cit. VI, 480. K vyplni v L. Duchesne, Origines du
Culte Chretien (Paris: Fontemoing, ed., 1898), pp. 8ff.; a novéji J. Lechner & L. Eisenhofer, Liturgik des ro-
mischen Ritus (Freiburg: Herder, 1953), pp. 5-6, 191ff.

12 Horlivd touha jednou provzdy odstranit ducha chramu je patrna u Cypriana; Adv. Judaeos, in Patrol.
Lat. 4:716f., 739, 741; Lactantius, De vera sapientia 1V, xiv, ibid. 6:487; Athanasius, De incarnat. verbi, in
Patrol. Graec. 25:165; Epiphanius, Adv. haeres. 1, 2, 24, ibid., 41:392-93; Basil, Comment, in Isaiam ii, ibid.,
24:249, etc.



telt [P Existuji-li tedy nesvaté chramy, budou jisté existovat i chrdmy posvétné: to, co
odliSuje chrdm od jinych staveb, neni jeho posvatnost, ale jeho forma a funkce.

Jaka je to forma? Priblizné stovka studii novéj$iho data se d4 shrnout do jediné véty:
chram, at uz dobry nebo $patny, je zmensenym modelem vesmiru. Prvni zminku o slovu
templum ucinil Varro, pro néhoZ templum oznacuje budovu specidlné postavenou k vy-
kladu nebeskych symbolii — jakysi druh observatore, kde se ¢lovék snazi uvédomit si své
misto ve vesmiru[lYKofen tem oznacuje v fectiné a latiné , fez“ resp. prusecik dvou na-
vzajem kolmych piimek, ,bod, v némz se protind vodorovna a svisld osa“ a kde se tedy
stykaji Gtyfi kvadranty[l| pficemz kazdy chram je peclivé orientovén tak, aby vyjadfoval
»myslenku pfedem stanovené harmonie mezi nebeskym vzorem a pozemskym obra-
zem“['¥ Eusebius tuto myslenku jasné vyjadfil uz déavno, kdyz fekl, Ze cirkev je ,velky
chram, ktery boZzské Slovo ... zridilo na zemi jako intelektualni obraz nebeského vzoru,
... pozemsky ptiklad nebeskych objekti v jejich obihdni, nadpozemsky Jeruzalém, ne-
beska hora Sion“ atd[""| Varro sam fik4, Ze existuji tfi chramy, jeden na nebi, jeden na
zemi a jeden pod zemi[l| V pojeti univerzalniho chramu jsou tyto tfi chrdmy totozné,
jeden je postaven pfimo nad druhym, pficemZ pozemsky chram, ktery je uprostred této
trojice, predstavuje ,,nebesky pol, kolem néhoz se odehravaji vSechny nebeské pohyby,
uzel svazujici zemi a nebesa dohromady, sidlo univerzalniho panstvi“[F| Zde se setké-
vaji Ctyfi horizontdlni oblasti a zde se stykaji tfi svéty. At uz ve Starém nebo Novém svéte,
predstava tfi arovni a ¢tytf sméru ovladala celou ekonomii chrdmi a spole¢nosti, které
chrdmy formovaly a fidily["]

Chram vJeruzalémé, stejné jako BoZi trlin a samotny Zékon, existoval podle Talmudu
jiz pfed zaloZenim svétaf|Viechny jeho , middoty*“ neboli miry byly posvétné a striktné
piedepsané, s piisnymi pravidly jejich orientaceJeho povaha kosmického centra je

13 Nazyvat kostel chrimem sice neni bézné, ale nikoho to nepohorsuje. Zenon byl proti stavbé honos-
nych kostelt, ,protoze takova véc neni skutecnym chramem; ... véficilid je skutecnym chrdmem BoZim*.
(Lib. 1. Tract, v, in Patrol. Lat. 11:356). Athanasius fikd, Ze pravou Svatyni Svatych je samo nebe, nikoli
»chramy cirkvi postavené lidmi“. (Quaestiones in Epist. Pauli, in Patrol. Graec. 28:769). Sokrates uvadyi, Ze
pohansky chrdm (naos) byl pfeménén na kiestansky kostel. (Hist. Eccl. IV, 24). Tyto pojmy se vSak pouZi-
vajivolné a jsou zaménitelné.

14 Varro, Ling. Lat. VII, 6-9; discussed by S. Weinstock, “Templum,” in Rémische Mitteilungen XLVII
(1932): 100-101. Cf. A.Jeremias, Handbuch der altorientalischen Geisteskultur (Leipzig, 1913), pp. 146,
185.

15 0. Richter, in Pauly-Wissowa, Realencycl. d. Altertumswissenschaft XVI, i, 563; Jeremias, loc. cit.

16 A.Jeremias, Das Alte Testament im Lichte des Alten Orients (Leipzig, 1916), 3rd ed., pp. 49ff.

17 Busebius, Eccl. Hist. X, 4, 69.

18 Ling. Lat. V11, 8.

19 A, Jeremias, in C. De la Saussaye, Lehrbuch der Religionsgeschichte (Tiibingen, 1925) I, 513. O tomto
konceptu podrobné pojednédva E. Burrows ve své kapitole knihy S. H. Hooke, The Labyrinth (London:
SPCK, 1935).

20 Je tfeba mit na pamaéti, ze starovéka spolecnost méla sakralni strukturu. Jednim z nejlep$ich pojed-
nani o konceptu chramu je dilo Zelia Nuttall, The Fundamental Principles of Old and New World Civili-
zations (Peabody Museum Papers, vol. 2, 1901).

21 pesachim 1V, iv (Goldschmidt, 11, 512).

22 Erubim V, i (Goldschmidt I1, 186-90). “Middoth, or the Measurements of the Temple,” Palest. Explor.
Fund Quart., 1886, pp. 92ff., 224ff.; 1887, pp. 60ff., 116ff.



zivé pfipomindna na mnoha stfedovékych vyobrazenich méstaJeruzaléma a BoZiho hro-
bu, které jsou zobrazovény jako piesny stied a pupek zemé ¥ Muslimové o¢ividné na-
podobili zidovské i kiestanské predstavy a svou Kabu pojali , nejen jako stred zeme, ale
stred celého vesmiru... KazZdé nebe a kazdd zemé md sviij stred vyznaceny svatyni jako
pupkem. ... V kazdé z nich se konaji stejné obrady jako v Kdbe. Tak je svatyné v Mekce
ustanovena jako ndboZensky stted vesmiru a jasné se jevi kosmicky vyznam kaZdého ri-
tudlniho tikonu, ktery je zde provdadeén. P

Co je svazano na zemi, je svazano v nebi

Z chramu vJeruzalémeé vzesly myslenky a tradice, které se rozsitily do celého zidovského,
kiestanského a muslimského svéta. Nejstarsi kiestanské obrady a stavby tak vykazuji vy-
raznou orientaci, k cemuz Voelkl poznamenéva:

~Je obvyklé, Ze se lidé orientuji podle néjakého pevného bodu ve vesmiru. ... Dogma-
tickd tendence prvnich staleti, kterd vytvorila ,svatou linii‘ smérujici na vychod, ... do-
sdhla své konecné podoby v mystickych hlubindch scholastiky. |

To, co zacalo jako hmatatelna realita, se nakonec rozplynulo v abstrakcich scholas-
tik{, ale ptivodem oné myslenky je jednoznacné chram.

Misto setkani

Chram jako ritudlni stfed vesmiru byl v davnych dobach povaZovan za jediny bod na
zemi, kde lidé mohli navazat kontakt s jinymi svéty. Tento aspekt myslenky chrdmu byl
v poslednim desetileti predmétem intenzivniho vyzkumu. Dnes se vSeobecné uznava,
Ze nejstarsi chramy nebyly, jak se diive predpoklddalo, sidly bozZstev, ale spiSe misty set-
kani, na nichz se lidé v urcitych dobach pokouseli navéazat spojeni s vy$§§imi mocnostmi.
»1 kdyZ se casem stal pfibytkem bozZstva,“ tvrdi Contenau, , ptivodné€ mohl mit podobu
jakési chramové pasaze nebo pfichoziho mista... ‘?¥ Chram byla budova, , kterou bo-
hové prochdzeli, aby se dostali ze svého nebeského sidla do svého pozemského pribytku.
... Zikkurat tedy neni nicim jinym nez oporou pro stavbu na jeho vrcholu a schodistéem,
které z néj vede mezi vyssim a nizsim svétem. |

V tomto ohledu se chrdm podobal hote, nebot ,sama hora byla ptivodné takovym
mistem setkdni tohoto a vyssiho svéta“ [ Bylo by mozné sestavit dlouhy seznam po-
svatnych vrchold, na nichz Biih za stara, jak se véfilo, rozmlouval s lidmi, véetné ,Hory

23 “The Middle of the World, in the Holy Sepulchre,” Pal. Expl. Fund Quart., 1888, pp. 260ff. For illustrati-
ons, K. J. Conant and G. Downey, “The Original Buildings at the Holy Sepulchre in Jerusalem,” Speculum
31 (1956): 1-48.

24 G. E.von Grunebaum, Mohammedan Festivals (New York: Schuman, 1951), p. 20.

25 L. Voelkl, “Orientierung im Weltbild der erster christlichen Jahrhunderte,” Rivista di Arceologia Cris-
tiana XXV (1949): 155.

26 G. Contenau, Le Deluge Babylonien, etc., p. 246.

27 A. Parrot, Ziggurats et Tour de Babel (Paris: A. Michel, 1949), p. 208.

28 Contenau, loc. cit.



Hospodinova domu“ PV 50. letech 20. stoleti se objevilo mnoho studif popisujicich za-
kladni myslenku chramu jako jakési pfedsiné mezi svéty a zvlaStni pozornost byla véno-
vana skutecnosti, Ze v Egypté i Mezopotamii byly chramy situovany na nébrezich s pfi-
stavy pro nebeské koraby[|

Zkoumadni nejstar$ich chrdmu, zobrazenych na pravékych pecetich, dospé€lo k za-
véru, Ze tyto vysoké stavby byly zaroven , obrovskymi oltafi“, postavenymi jednak proto,
aby pfitahovaly pozornost vy$§ich mocnosti (zdpalna obét byla jakymsi koufovym sig-
ndlem), jednak proto, aby tvofily ,schody, po nichZ mél btih pfi vyslySeni téchto mod-
liteb sestoupit na zem. ... Pfichdzi a pfindsi obnovu Zivota ve vSech jeho podobach. ]
Zda se, Ze lidé od pocatku stavéli oltate v nadéji, Ze se jim podaii navizat spojeni s ne-
bem, a za stejnym ticelem stavéli vysoké véZe (viz Genesis 11:4).

Jako stéZejni bod a p6l vesmiru je chram také zvlastnim zptisobem spjat se severni
hvézdou, Poldrkou, kolem niZ se v§echno otacif? Zaroven je mistem setkani vyssiho
a nizsiho svéta a jedinym bodem, kde je mozny pfechod od jednoho ke druhémulS|
Proto jsou v nejstarsich kiestanskych zdznamech brany a klice tak tizce spojeny s chra-
mem. Ucenci ¢asto poznamenavaji, Ze Petrovy klice (Matous$ 16:19) mohou byt pouze
kli¢i chramu, v ném?Z je provadéna préace za mrtvé | Mnoho studii prokazalo totoznost
hrobu, chrdmu a palédce jako mista, kde ptisobi sily jiného svéta pro blaho lidstva | Ve
ctvrtém stoleti doslo k masivni a trvalé zméné cile poutniki z chradmii na hrobky, ackoli
tyto dva cile byly vzdy propojeny’f Chrdmové obfady jsou vzdy obfady piedkd a v sou-
ladu s tim hraje hlavni roli v téchto obfadech prvni pfedek a praotec vieho lidstva ]

Chram v Jeruzalémeé byl pfirozené zkouman spolu s ostatnimi a bylo zjisténo, Ze jeho
obfady jednoduse a pfirozené zapadaji do obecného schématuP?|Profesor Albright sice
poznamenéavd, Ze Salomountiv chram nebyl pohanského ptivodu, ale popisuje jej jako

29 H. Frankfort, Birth of Civilisation in the Near East (Garden City: Doubleday, 1956), p. 56, n. 5. P. Amiet,
“Ziggurats et ‘Culte de Hauteur’ des Origines a'Epoque d’Akkad,” Revue dAssyriologieXLVII (1953):23-33.

30 A. Parrot, “La Tour de Babel et les Ziggurats,” in La Nouvelle Clio IV (1950):159; Herb. Ricke, “Bemer-
kungen zur Aegyptischen Baukunst des alten Reiches,” I, in Beitr. zur Aeg. Bauforschung U. Altertums-
kunde, Heft 4 (Zurich, 1944).

31 Amiet, op. cit., p. 30; A. Parrot, Ziggurats, etc., p. 209; especially see H.]. Lenzen, Die Entwicklung der
Zikurrat von ihren Anfangen bis zur Zeit der 111 Dyn. von Ur (Leipzig: Harrassowitz, 1941), for the altar idea.

32 H. Kees, Aegypten (Munich: Beck, 1933), p. 298; A. Jeremias, Handbuch, etc., pp. 33, 53, 125, 236, 343;
for Israel, R. Eisler, Jesus Basileus ou Basileusas (Heidelberg, 1930), 11, 670.

33 E. Burrows, “Problems of the Abzu,” Orientalial (1932):231-56, and in Hocke, op. cit., pp. 49ff. The
concept is very familiar to classical students, Daremberg-Saglio, Dictionnaire 111, 2021f.; O. Richter, in
Pauly-Wissowa, Realencycl. XVI, i, 561-63.

34 The classic study is Kohler’s in Archiv fur Religionswissenschaft VII (1906):215ff.; more recently
O.Cullmann, Urchristentum und Gottesdienst (Zurich: Zwingli-Ferlag, 1950), 274f.; Aug. Dell, “Mt.
16:17-19,” in Ztschr. f. NT Wiss. 15 (1914):27ff.; H. Gunkel, Zum Religionsgeschichtliche Verstandnis des
Neuen Testaments (Gottingen, 1903), p. 73, n. 7; A. Sulzbach, “Die Schlussel des Himmelreiches,” Ztschr. f.
NT Wiss. IV (1903): 190-93.

35 A. Moret, Histoire de I'Orient (Paris: Presses Universitaires, 1941) I, 218-37, 365, 377. The theme is
treated at length in Hooke, op. cit.

36 Napadité znazornéno v John Chrysostom, Sermo post redi tum, in Patrol. Graec. 52:440.

37 Vhodnou prezentaci tohoto ¢asto zpracovavaného tématu je Otto Huth, Janus (Bonn, 1932), passim.

3 Tomuto tématu je vénovana kapitola A. R. Johnsona v knize S. H. Hooka, Labyrinth.



misto setkdni s jinym svétem predstavujici ,,bohatou kosmickou symboliku, jeZ se v poz-
déjsi izraelské a zidovské tradici do znacné miry ztratila“ | To znamend, Ze ¢im déle do
minulosti jdeme, tim jednotnéjsi je u lidi za stara pojeti chramu jako celku a tim na-
padnéji v§e ukazuje na jedinou tradici. Albright ndleZité komentuje dvanéct volt jako
kosmicky symbol kolobéhu roku a tfi stupné velkého oltafe jako symboly tii svétti[

Ritualni drama

Obrady chramu jsou vzdy opakovdnim obtadq, které provézely jeho zaloZenina poc¢atku
svéta, a vypravéji, jak to vdechno viibec vzniklo. ZaloZeni svatyné se shoduje se zalo-
Zenim Ci stvofenim samotné zemé: ,,Prvnim pevnym bodem v chaotickych vodach...
je misto svatyné, kterd se stdva pozemskym sidlem svétového radu, jehoz zastitou jsou
triin a oltaf. ZaloZeni svatyné se tedy shoduje se stvofenim. "] Lord Raglan nés po ce-
loZivotnim studiu ujistuje, Ze po prozkoumani vSech ritudlt svéta dojdeme ke zjistént,
Ze onen prvotni a ptivodni praobrad, z néhoZz vSechny ostatni vychézeji, byla dramati-
zace stvoreni svéta[”| A Mowinckel shrnuje spole¢ny kultovni vzorec viech nejstarsich
civilizaci: ,Je to stvoreni svéta, které se opakuj e.‘ﬁ

Toto drama stvoreni nebylo jednoduché, nebot, jak pfipominaji vySe uvedené au-
tority, nezbytnou soucdsti ptibéhu je ritudlni smrt a zmrtvychvstani krdle, ktery pred-
stavuje zakladatele a praotce lidského pokoleni, a jeho konec¢né vitézstvi nad smrti jako
knéze a krdle, po némz nésleduje jakési forma hieros gamos neboli ritudlniho snatku za
tcelem zplozeni lidského pokolenif¥| To vse se dnes stalo koloritem studentd srovné-
vaci religionistiky, ale jesté na prelomu 19. a 20. stoleti o tom nikdo nic nevédél. Toto
dnes jiz znamé ,,drama roku“ s jeho rovnéz zndmymi epizodami najdeme vSude, kam
se podivame - v egyptské memfitské teologii (o niZ se v posledni dobé tvrdi, Ze méla
velky vliv na zZidovské ndabozenstvi), v dobfe doloZenych babylonskych novoro¢nich ob-
fadech, ve velkych svétskych oslavach Riman, vritudlnich poc¢étcich feckého dramatu,
v chramovych textech Ras Samra, v keltskych mytologickych cyklech nebo ve stiedoveé-
kych mysteri6znich hrach[®|A kdyz se zeptame, pro¢ se toto drama hraje, dostaneme
podle Mowinckela vzdy stejnou odpovéd: , Protoze boZstvo — praotec lidstva — tak kdysi
na pocatku ucinilo a pfikdzalo ndm, abychom ¢inili totéz. ']

Chramové drama je v podstaté problémovou hrou, jejimz tistfednim tématem je boj.
Novoro¢ni boj ma po celém svété rtiizné mimetické podoby — hry, zdvody, predstirané

39 W. E Albright, Archaeology and the Religion of Israel (Baltimore: Johns Hopkins, 1942), pp. 154-55,
88-89, 167.

40 'W. E Albright, Archaeology and the Religion of Israel (Baltimore: Johns Hopkins, 1942), pp. 154-55,
88-89, 167.

41 A.J. Wensinck, “The Semitic New Year and the Origins of Eschatology,” in Acta Orientalial (1922):160.

42 Lord Raglan, The Origins of Religion (Thinker’s Library; London: Watts, 1949), pp. 58-69.

43S, Mowinckel, Religion und Kultus (Gottingen: Vandenhoeck, 1953), p. 76.

4 Hooke, op. cit., pp. 99-107; Wensinck, op. cit., pp. 160, 183; Mowinckel, op. cit., pp. 73-76.

5 T. Gaster, Thespis, Ritual, Myth, and Drama in the Near East (New York: Schuman, 1950), srovnéava
ritudlni dramata Ras Samra, Chetitti, Egyptanti, Rekdi, Zid{, anglické mumrajské hry a kfestanské pisné.

46 Mowinckel, op. cit., p. 94.



bitvy, pantomima, tanec, divadelni pfedstaveni atd. —, ale podstatné je, Ze hrdina je do-
Casné porazen a pfemoZzen smrti: ,Krél... je dokonce poSlapan mocnostmi chaosu, pre-
cevSak znovu povstane a zabije faleSného krale, faleSného mesiaSe. “]f]Tento motivvzkii-
Seni je pro obrady, jejichz cilem je konec¢né vitézstvi nad smrti, zcela zdsadni.

Zasvéceni

Ale Clovék, ktery se jako poutnik trmécel pustinou, aby dospél k vodam Zivota vyvéraji-
cim z chramu, nebyl pouhym pasivnim divdkem. PfiSel, aby se podilel na vSech pozeh-
nanich pozndani a obnovy sil. NeSlo mu pouze o symbolickou nesmrtelnost spolecenstvi,
ale 0 osobni dosazeni vé¢ného Zivota a oslaveni jednotlivce. [ Toho se jedinec snazil do-
sahnout prostfednictvim procesu zasvéceni. ,,Zasvéceni,“ piSe profesor Rostovcey, ,je
notoricky zndmym symbolem smrti,... symbolickym aktem smrti a znovuzrozenti, vzkii-
Seni.‘f¥| Podstatou velkych obfadt, jimiZz se vyznacoval Novy rok (v Izraeli stejné jako
jinde jediné doba, kdy se ocekavalo, Ze vSichni prijdou do chramu), byl , pfechod, rite de
passage, sekvence zZivott podle revoluci pfirody“ — i kdyZ nutno poznamenat, Ze v této
zdleZitosti revoluce prirody rozhodné nebyla piedlohou. P°| Skute¢né obrady zasvéceni
byly ¢asto a podrobné zkoumaény a bylo zjiSténo, Ze vykazuji velmi jasny a konzistentni
vzorec. MuZeme zde uvést pouze jedinou ilustraci, prevzatou z kratkého ale pozoruhod-
ného spisu jeruzalémského biskupa Cyrila, ktery je obzvlasté cennym svédkem, nebot
je poslednim cirkevnim otcem, ktery byl viizkém kontaktu s obrady starého Jeruzaléma.

Z dlouhych diskusi v Talmudu ma c¢lovék vSeobecny dojem, Ze lidé v chramu v Je-
ruzalémé travili vétSinu ¢asu kity a omyvanim. Jisté, kfest je jednim ze specifickych ob-
fadq, ktery je vZdy zmitiovan v souvislosti s chramem. ,KdyZ je ¢lovék pokitén, stava se
kfestanem,“ piSe Cyril, ,prave tak, jako se v Egypté stejnym obradem stava Osirisem. “
Cyril nejenze uznava nepopiratelnou podobnost mezi kiestanskym a nekiestanskym
obradem, ale také poznamendvd, Ze maji identicky vyznam - zasvéceni do nesmrtel-
nosti.PY|Doty¢ny kiest, vysvétluje Cyril, je spise omyvanim neZ opravdovym kitem, pro-
toZe se neprovadi ponofenim. Po ném ndsleduje pomazani, které nas priivodce nazyva
»,predobrazem pomazani samotného Krista“ a které kazdého kandidata pripodobriuje
k MesiasiP? Na jiném misté popisuje tento obfad konkrétné jako pomazéni ¢ela, obli-
ceje, usi, nosu, hrudi atd., ,které predstavuje,” jak pise, ,odivani uchaze¢e ochrannym

47 Wensinck, op. cit., pp. 184-85.

48 Tlustruji to babylonské formule, napf. ,Ptijde-li do domu (chrdmu) Sedmi, dosdhne dokonalosti“.
»Pljde-li do mésta Babylonu, potiZe jednoho dne, mir jednoho roku“ atd. uvadi T. G. Pinches v Hasting-
sové Encyclopaedia of Religion and Ethics, X, 12.

49 M. I. Rostovzeff, Mystic Italy (New York, 1927), pp. 76-78. Zasvéceni je , ve skutecnosti pfedehrou smrti
a vzkiiSeni, které ma po smrti ndsledovat®, A. P. Elkin, The Australian Aborigines (Sydney, 1st ed.), p. 159.

%0 Tuto dtileZitou skute¢nost zduraziuje C.H. Gordon, Ugaritic Literature (Rome: Pontif. Inst. Bibl.,
1949), p. 57.

51 St. Cyril, Catechesisxxi, Mystagogicaiii, in Patrol. Graec. 33:1088.]J. E Maternus, in Patrol. Lat. 12:1031
si také v§im4 dokonalé totoZnosti kiestanskych a egyptskych zasvécujicich obfadl a pfisuzuje jim plagia-
torstvi.

52 Cyril, op. cit., 1077f.



Stitem Ducha svatého®, coZ v§ak nebrani tomu, aby zasvécenec pfi této prileZitosti prijal
skute¢ny odév - garment. ‘| Dale uchazeti pfipomin4, Ze cely obfad ,je napodobenim
utrpeni Krista“, pfi némz ,trpime bez bolesti pouhym napodobenim jeho pfijeti hebt
do rukou a nohou: pfedobraz Kristova utrpeni“.|Biskup Cyril déle trvd na tom, Ze nejen
Mojzi$ ale i Salomoun byli timto zptisobem faddné pokiténi: ,Po omyti vodou byl [Moj-
Zi8] pomazan a nazvéan Kristem, protoZe pomazani bylo vérnym piedobrazem. Kdyz Sa-
lomoun vystoupil na kralovsky triin, vysoky knéz jej po koupeli v Gihonu pomazal. To byl
opét pfedobraz. U nés vak tyto véci nejsou pfedobrazem, nybrz skute¢nosti. | Z jeho
posledni poznamky je zfejmé, Ze prvni kiestané popisované obrady skutecné provadéli.
7idé kdysi ucili, ze az Michael a Gabriel vyvedou viechny hii$niky z podsvéti, ,omyji je
a pomazou, vyléci je z jejich pekelnych ran, odéji je krasnym cistym odévem a uvedou
je do Bozi pfitomnosti. O téchto vécech se ¢asto zmirtiuji nejstarsi kiestanské spisy, ty
se ale brzy ztratily zptisobem, ktery nyni dale popiSeme.

Ztrata a rozptyleni chramovych obradu

Nikdo se nemuiZe zabyvat chramy a jejich starobylymi obrady (které jsme na téchto stran-
kach jen lehce nacrtli), aniz by si poloZil otdzku, jak se ve svété mohly tak rozsifit a zaro-
ven tak zkomolit. Nejprve se podivejme na otdzku jejich zkomoleni.

1. Da se prokazat, Ze jak zidé tak kiestané velmi trpéli v rukou svych nepfatel kvtili
utajeni svych obfadt, o nichZ vytrvale odmitali mluvit nebo je prozradit”|Kdyz se
ztratil kli¢ k obfadtim, pravé toto utajeni zptisobilo mnohéd nedorozumeéni a pre-
devsim otevrelo dvete bezuzdnému podvodu: naptiklad kazda gnosticka sekta tvr-
dila, Ze ma ztracené rity a obrady, klice a uceni, tak jak byly dany apostoltim a pa-
triarchtim za stara >

2. Lze pochybovat o tom, Ze nékdy existovala ndboZenska organizace, kterd by ne-
maéla své rozkoly a frakce. Castou pfi¢inou nesouladu jak mezi zidy tak mezi ki'es-
tany bylo tvrzeni urcité skupiny, Ze pouze ona stéle vlastni dand tajemstvi|Proto

od ranych dob existovalo mnoho konkurenc¢nich verzi pravych obfadi a nafizeni.

3. 1 v dobrych ¢asech se obtady, stejné jako nauky, nevyhnutelné stavaji predmé-
tem rtiznych protichtidnych vykladi a v dasledku toho se zatemnuji a upozaduji.
Vskutku se dnes obecné soudi, Ze mytologie je pouhym pokusem vysvétlit ptivod

53 Ibid., 1089; on the real garment, 1078; cf. Tertullian, De bapt., c. 13.

54 1bid., 1081.

55 Ibid., 1093, 1068.

% R. Akiba, cited by S. A. Horodezky, in Monatsschr. f. Gesch. u. Wiss. des Judentums LXXII, 505.

57 Thus Minucius Felix, Octavius, 9-10.

58 H. Nibley, The World and the Prophets (Salt Lake: Deseret Book Company, 1954), pp. 59-62.

%9 Na tuto skutecnost upozoriiuje Theodosius, Selecta de religione decreta, v Patrol. Lat. 13:533-37.



a vyznam obfadti, kterym lidé jiz ddvno prestali rozumétf’| Zamlzeni a zkazeni
ritudld je patrné v nejstarsich znamych textech®’|a bolestné se projevuje v Zidov-
ské a krestanské literatufe. Talmud vypravi o zbozném Zidovi, ktery znechucené
opousti Jeruzalém se slovy: ,Jakou odpovéd daji Izraelité ElidSovi, az prijde?“ A pta
se, proc se u¢enci neshodnou na chramovych obfadech 7V zidovské i kiestanské
tradici je to totiz praveé Elias, kdo ma pfijit a obfady chramu obnovit vjejich Cistoté.

4. Prvni otcové méli pripravené vysvétleni pro vSechny podezielé podobnosti mezi
kiestanskymi a nekfestanskymi praktikami. Vysvétlovali, Ze ty prvni pochdazeji uz
od starych Hebrejct, a jsou tedy ve skute¢nosti mnohem starsi nez jejich pohan-
ské protéjsky, které od nich byly vyptiijceny nebo ukradeny. Ve skute¢nosti existuje
mnoho dtikazii o rozsdhlé uzurpaci chramovych obradti ve velmirané dobé. TéZko
bychom ocekavali, Ze lidé budou povaZovat své vlastni nejvyssi obrady za ukra-
dené a svého nejvySsiho boha za uzurpétora, a prece — kam se podivame, tam to
najdeme. Kazda vyznamnd mytologie vypravi o velkém uzurpétorovi, ktery vladne
svétu a ktery se po prozkoumdni ukaZe byt otcem a zakladatelem roduf®|

ProtoZe se jim zde nemtizeme vénovat jednotlivé, musime se spokojit s konsta-
tovanim, Ze archetypem vSech uzurpdtort je Nimrod, ktery si ndrokuje kralovsky
a knéZsky urad na zdkladé ,vesmirného odévu [garmentu] Adamova®“, ktery jeho
otec Cham ukradl Noémovif’| Kdyz zase Ezau, dalsi velky lovec, Isti ziskal tento
odév od Nimroda, prodal jej jako , prvorozenstvi® Jakobovi a pak se jej podle Lep-
togeneze pokusil ziskat zpét , a vynutit si cestu do chramu“ F_g]Rané zidovské a kres-
tanské tradice uvadéji, Ze to byl Nimrod, kdo postavil babylonskou véz, prvni po-
hansky chram, ve snaze navéazat kontakt s nebesy; byl to on, kdo zpochybnil Abra-
hamovo knéZstvi; byl to on, kdo postavil prvni mésto, zaloZil prvni stét, zorgani-

60 Gaster, op. cit., s. 49: ,, Funkci mytu je vyjadfit trvaly vyznam obfadu.“ C. Gordon, c.d., s. 7: ,,Je-li obiad
spojen s mytem nebo legendou, je zpravidla obfad starsi, nebot mytus nebo legenda byvaji vysvétlenim
jiz existujiciho obtadu.“

61 Dokonce i v textech pyramid se vyskytuje obrat ,,jini fikaji“. ,Dva chocholy na jeho hlavé jsou Isis
a Nefthys ... ale jini fikaji, Ze ty dva chocholy jsou dva velmi velké uraei ... a jesté jini rikaji, Ze ty dva
chocholyjsoujeho oci“ atd. E. A. W. Budge, Papyrus of Ani (New York: Putnam’s, 1913) I1I, deska 7, faddek 32.

62 Pes. VI, iii-iv (Goldschmidt II, 573). Ve svém slavném dopise do Gubbia z roku 416 n. 1. si Inocenc].
stézuje, Ze ,kdyz se kazdy citi svobodny dodrzovat... jakékoliv zvyky se mu libi, vidime zavedené obyceje
a zpusoby slaveni nejriiznéjsiho charakteru. ... Vysledkem je pohorseni lidi, kteii nevédi, Ze starobylé
tradice byly pozménény lidskou opovéazlivosti, a mysli si, ... Ze apostolové ustanovili protichtidné véci.
...“ Patrol. Lat. 20:551f.

83 Proto napf. knéZska korporace v Heliopoli musela kazdoroc¢né zasedat v soudni sini, aby ocistila
pochybny titul faraona a Osirise (R. Anthes, in Journal of Near Eastern Studies 13 [1954]:49-50, 191f.);
proto krélovsky titul v Mezopotdmii ,nesl do jisté miry pachut uzurpace, zejména v ranych dobdch“
(H. Frankfort, op. cit., s. 80); a pro¢ miize Prométheus nazvat samotného Dia podvodnikem a uzurpéa-
torem (Aischylos, Spoutany Prométheus, verse 937-43, 953-63); a pro¢ mliZze Loki znepokojovat Othinna
a bohy hrozbou, Ze odhali jejich tajemstvi — Ze jsou podvodnici (Poetic Edda, Lokasenna).

64 Pro pfedbézné vysvétleni viz H. Nibley, Lehi in the Desert and the World of the Jaredites (Salt Lake:
Bookcraft, 1952), s. 160-64. ,Vesmirny odév [Cosmic garment]“ je oznaceni A. Jeremiase, Das Alte Testa-
ment, etc., str. 159.

8 Citovano v R. Eisler, op. cit., I, 525; cf. Book of Jasher XXVII, 2, 7, 10; VII, 24-27.
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zoval prvni armédu a vladl svétu silou; vyzval Boha k soutéZi v lukosttelbé€, a kdyZz
se domnival, Ze zvitézil, prohlasil, Ze neni ni¢im mensim nez BoZim nastupcem Y
Zajimavé je, Ze vSechny jeho aktivity se soustfeduji kolem chramu, jehoZz obfadt
a knéZzstvi se drze pokousi zmocnit.

5. Stejné srovndavaci studie, které objevily spolecny vzor vSech starovékych ndbozen-
stvi - jev dnes oznacovany jako ,patternismus” —, demonstrovaly také proces roz-
ptyleni, kterym tento vzor postupné difundoval do celého svéta — a v tomto pro-
cesu byl roztrhan na kusy, jejichz rozpoznatelné zbytky lze nalézt témér v kazdé
zemi a v kazdém obdobi. Nyni se zd4, Ze prvni otcové nebyli daleko od pravdy,
kdyz vysvétlovali podobnosti: obfady vypadaji podobné vsude, kde je najdeme, at
uz moderni kiestané trvaji na popfeni této skutecnosti, protoze vSechny pochézeji
ze spolecného zdrojeF/|Rekonstrukce ptivodni pfedlohy z rozptylenych fragmentt
byla dlouhéd a pracné a jeSté zdaleka neni dokoncena. Presto se kazdym dnem jas-
néjirysuje nezameénitelny vzor. To vyvoldva otdzku priority: Jak se Svati poslednich
dnti dostali k myslence chramu?

Otazka priority

Necht si ¢tenaf prostuduje nékolik fotografii chramu Salt Lake, stavby, jejiz navrh byl
podle ¢lenti Cikrve JeZiSe Krista Svatych poslednich dnti zjeven proroku Brighamu Youn-
govi. Zamyslete se nad tim, jak dokonale tato stavba zevnitt i zvenci ztélestiuje mySlenku
chrdmu. Duraz na tfi trovné je zfejmy hned na prvni pohled; orientace je zdkladni —
kazda pionyrska komunita byla ve skute¢nosti umisténa a orientovdna s ohledem na
chram jako centrum Sionu; ¢lenité stény a pilife jsou zndmy z nejstar§ich monumental-
nich chrami jako ,nebeské sloupy*; fada hvézd, mésice a slunecnich kamenti na pilitich
symbolizuje tirovné nebeské sldvy; v nejniz§im misté chrdmu se nachdzi médéné more
na hrbeté dvandcti volii; tam jsou vody, jimiZ zesnuli prostfednictvim svych zastupct
prochézeji do vé¢ného Zivota, branou spaseni; doprostied zdpadnich vézi je umisténa
Polarka a jeji doprovodné souhvézdi, symbol uznavany v celych lidskych déjinach jako
zndzornéni stfedu ¢asu a otdceni vesmiru; cimbufri, které stavbé proptijcuje ponékud
ponury nadech, znaci jeji izolaci od nepratelského svéta; na hlavni véZi je zlaty nédpis
»Svatost Panu“, ktery upozornuje, Ze toto misto je oddéleno od svéta pozemskych véci,
stejné jako brany, které uzaviraji cestu vS§em kromé nékolika malo lidi; samotny chram
v8ak pfipomind, Ze nikdo nemtzZe ziskat nejvy$si poZehndani, aniz by vstoupil do jeho
portalt — takze se sem nakonec vrati celé lidstvo, at uz ve svém téle anebo v zastoupeni.

56 H. Nibley, in Western Political Quarterly 11 (1949):339ff.

67 Vznik tohoto vzoru od pocatku znepokojoval katolické bohoslovce, ktefi si rozsifenou uniformitu
ritudld a liturgie vysvétlovali tim, Ze existuje pouze v pfedstavdach ucenct. Tak napt.: W. Paulus, “Mar-
duk Urtyp Christ?” Orientalia, no. 29 (1928); J. de Fraine, “Les Implications du ‘patternism’”, Biblica 38
(1956):59-73. Zatimco lidé ve starovéku paralely oteviené ptiznavali a vysvétlovali je jako vyptijcky po-
hanti ze zbytkl drivéjsich dispenzaci evangelia, moderni katolicka cirkev popird vSechny dispenzace
kromé jedné, uceni otctli ignoruje a ,patternismus“ ponechéava bez vysvétleni.
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Uvnitt budovy, jak se mnozi nédvstévnici mohli pfesvédcit jeSté pred jejim zasvécenim,
jsou mistnosti zjevné€ urcené k obradtim, pri nichz se pfipomind stvofeni svéta, pad clo-
véka a jeho konec¢né oslaveni[|

Nejdokonalej$im prikladem mySlenky chramu je vSak skute¢nd chramova prace. Zde
se totiZ snoubi veSkery ¢as a prostor, mizi bariéry mezi timto a onim svétem, mezi mi-
nulosti, pfitomnosti a budoucnosti. Co je svazano zde, je svdazadno i tam, a jen zde se
mohou otevtit brany, aby byli osvobozeni zemfreli, kteri Cekaji na spasné obrady. Zde se
celd lidska rodina podili na spolec¢né iniciativé; zde jsou stmeleny zdznamy rodu tak da-
leko do minulosti, kam jen sahaji, aby soucasnd generace vykonala dilo, které zajisti, Ze
oni a jejich zesnuli pribuzni stravi vbudoucnu vécnost spolecné. Veskery ¢as se sbihd do
tohoto dilalasky, ve kterém si svéty podavaji ruce a které neni Zddnym bezduchym vede-
nim tGcetnictvi. Prace vchramu je vzruSujicia v priibéhulet byla odménéna a podporena
mnoha tzasnymi poZehnédnimi a jedine¢nymi projevy. Ve velmi redlném smyslu se celé
lidstvo podili na stejném dile spasy — nebot my nemtizeme byt u¢inéni dokonalymi bez
nasSich otctli ani oni bez nés. Je to velkolepa predstava. Poprvé po mnoha staletich zde
lidé mohou spatfit skutecny chram, ktery funguje tak, jak ma — chram v nejtiplné;jsim
a nejcistsim slova smyslu.

Mame véfrit, Ze tato jedinecnd dokonald instituce byla okopirovana z nékterého z ti-
sice a jednoho otluc¢eného zbytku chrdmu a jeho natizeni, které se ve svété dochovaly?
Zakladni povaha a dalekosdhlé diisledky myslenky chrdmu zacinaji v€édctim dochézet
teprve v nasi dobé; pred sto lety o nich nebylo nic zndmo - ostatné teprve koncem de-
vatendctého stoleti zacaly kiestanské cirkve orientovat své stavby v konkurenc¢ni hor-
livosti a touze po névratu k cestdm prvotni cirkve/”’] V této stru¢né studii jsme nazna-
¢ili, Ze poztstatky chrdmového pojeti a obradii 1ze nalézt ve svété vSude tam, kde exis-
tuje naboZenstvi a kult. Neni proto prekvapivé, Ze rozhlédneme-li se kolem sebe, mii-
Zeme objevit nejraznéjsi paralely k praktikdm Cirkve JeZiSe Krista Svatych poslednich
dnu! Tisice americkych indidnt a obyvatel tichomofskych ostrovii, véetné mnoha nej-
vét§ich nécelniki a mudrc, se svého casu stali ¢leny této Cirkve a zapojili se do chra-
mové prace. Rychle objevili ¢asto prekvapivé souvislosti mezi obrady chramu a tradi-
cemi a zvyky svych vlastnich kmenti — ackoli je stfeZili v nejvétsi tajnosti. Takovy objev
tyto zasvécené pracovniky viibec neodradil, ale naopak —radovali se, Ze kone¢né mohou
pochopit skutecny vyznam toho, co zdédili po svych otcich, ackoli to bylo zkorodované
Casem a prekryto hustymi nénosy folkléru a legend. Mezi prvnimi, kdo se zapojili do
prace v chramu poslednich dnii, bylo mnoho ¢lenti zednafti, spole¢nosti, kterd , neni
naboZenstvim a ani se k nému nehlési“[|ale jejiz obfady maji nezaménitelnou podob-
nost s obfady chramu. Stejné jako indidni vSak i tito lidé zaZili pouze rozsifeni porozu-
meéni[]

%8 Nejnoveéjsi ilustrace viz Improvement Era 59 (duben 1956):228ff.

9 L. Voelkl, in Riv. Arch. Crist. 25 (1949):155. Jak malo si i u¢enci uvédomuji koncepci chramu v nasi
dobé, je patrné z ¢lanku bratra S. B. Sperryho “Thoughts on Ancient Temples and Their Functions”, Im-
provement Era 58 (1955):814ff. Jestlize soucasny student z fad Svatych poslednich dnti vi o myslenkéch,
o nichz se zde hovori, tak malo, jaka je $ance, Ze o nich viibec néco védéli starsi pied vice nez sto lety?

0 E. L. Hawkins, in Hastings's Encyclopaedia of Religion and Ethics, VI, 120.

"I Hawkins, loc. cit., popisuje zednéfstvi jako , vystfedni systém morélky, zahaleny do alegorie a ilustro-
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NéboZensky ritudl je dnes tak vSeobecné zatiZzen vadami podivnosti, nesourodosti,
zvlastnosti, zmatené slozitosti, ryziho tradicionalismu, zjevného predstirdni a vyplio-
vani, vymys$lenych a umélych vysvétleni, v€etné mytt a alegorii, odhaleného smyslo-
vého apelu a obecného zamlZovani a zmatec¢nosti, Ze tyto politovanihodné rysy zacaly
byt povazovany za samu podstatu ritudlu. Naproti tomu shleddvame, Ze obtady v Cirkvi
JeziSe Krista Svatych poslednich dnti, ackoli jsou tiplné, propracované a podrobné, jsou
vzdy dokonale jasné a smysluplné a tvori organicky celek, ktery neobsahuje nic nesouro-
dého, nadbytecného nebo mystifikacniho, nic ¢isté ornamentélniho, svévolného, zkrat-
kovitého nebo pouze malebného. V téchto obtfadech neni obsaZena Zadnd moralni, ale-
gorickd nebo abstraktni symbolika, nezpracovévali je Zddni badatelé a béasnici, Zddni
uceni vérozvéstové si je nedovolili vyklddat, nikdy nebyly pfredmétem spekulaci a teo-
rif, nevykazuji zadné zndmky vyndélezu, vyvoje €i opracovani. Josiah Quincy prohlasil,
ze chram v Nauvoo ,,se rozhodné neda srovnavat s Zzddnou cirkevni stavbou, kterou lze
rozlisit pfirozenym zrakem*[? a architekti fikaji totéZ o chramu Salt Lake. To je velkd
i kdyZ ptivodné nezamyslend pocta dokladajici jasnou skutec¢nost, Ze Svati poslednich
dni pfi zakldddni svych chramti neadoptovali tradi¢ni formy: u nich jsou chram a jeho
obrady naprosto nedot¢ené. Naproti tomu cirkevni a chramova architektura ve svété je
exotickou smésici, zmatenym komplexem prevzatych motivi, Gpornou snahou propra-
covat se staletimi zpét do jakéhosi zlatého ¢asu a mista, kdy lidé jesté méli svétlo.

Ve ctvrtém desetileti devatendctého stoleti se mySlenka chrdmu nahle vynotuje ve
své plné dokonalosti, a to nikoli jako pouha teorie, ale jako program intenzivni a inspi-
rujici soucinnosti, kterd vérici odmeénuje tim, Ze jim ukazuje plny rozsah a vyznam planu
spaseni.

vany symboly“. Do doby, nez bude provedeno vycerpavajici studium, které si toto téma zasluhuje, zde
jen uvedeme, Ze rozsahla cetba zednarského uceni a nauky hldsané Svatymi poslednich dnti a jejich his-
torie by méla kazdému c¢tendfi objasnit, Ze prvni je stinem, druhé podstatou. Jedno je doslovné, druhé
alegorické.

21, Quincy, Figures of the Past (Boston: Little, Brown, 1901), p. 389.
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